REPUBLICA DE COLOMBIA No.

MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA'Y TURISMO
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Radicacion: 03006514 pesoiLucion nuvERS . 12144  DE 2003
(90 ABR. 2003 )

Porla c_:ual se abre una invesligacién
- LA SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO

En ejercicio de las facultades legales, en especial las previstas en el numeral 24 del articulo 4° del Decreto
2153 de 1992y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que en virtud de lo dispuesto en el decreto 2153 de 1992, en concordancia con la ley 155 de
1959, la Superintendencia de Industria y Comercio iene como una de sus atribuciones la de velar por la
observancia de las disposiciones sobre promocion de la competencia y practicas comerciales restrictivas.

SEGUNDO: Que la Superintendencia Delegada para la Promocién de {a Competencia en cumplimiento de
sus funciones especiales, establecidas en el articulo 11, numeral 1 de! decreto 2153 de 1992, tiene la
facultad de iniciar de oficio averiguaciones preliminares sobre posibles violaciones a las normas sobre
practicas comerciales restrictivas y promocion de {a competencia.

TERCEROQ: Que en |a norma basica sobre prornocion de la competencia se tiene:

De acuerdo con las disposiciones contenidas en la ley 155 de 1959 y en el numeral 9 del articulo 47 del
decreto 2153 de 1992, encontramos:

1. Acuerdos contrarios a la libre competencia. i

|
De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 9 del articulo 47 del decreto 2153 de 1992 Jse consideran
contrarios a la libre competencia los acuerdos que tengan por objeto la colusion en las licitaciones o
concursos o los que tengan como efecto la distribucién de adjudicaciones de contrates, distribucién de
concursos o fijacion de términos de las propuestas.

2. Autorizacién, ejecucion o tolerancia

Seglin lo establecido en el numeral 16 del articulo 4 del decreto 2153 de 1992, en concordancia con la ley
155 de 1959, estan sujetos a las sanciones alli contempladas, los administradores, directores,
representantes legales, revisores fiscales y demas personas naturales que autoricen, ejecuten o toleren
conductas violatorias de las normas sobre promocion de la competencia y practicas comerciales restrictivas

TERCERO: Que mediante comunicacién radicada bajo el nimero 03006514 - 00 del 30 de enero de 2003,
la doctora Alba Dolores Lopez Hoyos, Subdirectora Técnica de Licitaciones y Concursos del IDU, informé
sobre ciertas irregularidades presentadas dentro del concurso publico No. \DU-CM-UEL-021-2002. Los
hechos puestos en conocimiento de esta Superintendencia se refieren a la posible realizacion de acuerdos
contrarios a la libre competencia por parte de los proponentes JORGE ELIECER PARRA SALINAS y ARA
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INGIENERIA Y ARQUITECTURA LIMITADA. La situacién factica expuesta se sintetiza de la siguiente
manera;

A través de la resolucion nimero 9542 del 21 de octubre de 2002, el Instituto de Desarrollo Urbano ordend
fa apertura del Concurso Publico No. IDU-CM-UEL-021-2002, cuyo objeto era el de la contratacion directa
de la INTERVENTORIA PARA LA EVALUCION Y MANTENIMIENTO DE LAS VIAS EN LA LOCALIDAD
DE USME EN BOGOTAD.C.

En desamollo de la mencionada convocatoria se presentaron 16 proponentes entre los cuales se
encontraban JORGE ELIECER PARRA SALINAS y ARA INGIENERIA Y ARQUITECTURA LIMITADA,
quienes se ajustaron al numeral 3.3.5 de los términos de referencia, en donde se establecen las
condiciones de valoracién frente al precio ofrecido de acuerdo al presupuesto disponible.

Sin embargo, se sefala en el mencionado escrito que el sefior Jorge Salamanca, otro de los proponentes
dentro del proceso de seleccion, remitié al IDU comunicacidn' en donde pone de presente que los
participantes enunciados anteriormente, presentaron “los valores més bajos del concurso cercanos al
93.80%, ademés de presentar en sus propuestas olras simifitudes de fondo y forma, como son:
Coincidencias de forma: 1) La presentacién general de las propuestas es evidentemenfe similar
(separadores, numeracién de hojas, presentacion de formatos, tipo de letra etc) 2) Los valores ofertados
son fos més bajos del concurso y practicamente iguales (93.80%) respecto al presupuesto oficial.
Coincidencias de fondo: 1) Los anexos 2 y 8 de dichas propuestas presenfan los mismos errores de
sintaxis y ortografia, como puede verificarse con la lectura cuidadosa de dichos documentos.”

CUARTO: Que de acuerdo a la informacion allegada al expediente dentro de la etapa de averiguacién
preliminar, este Despacho concluye que el sefior JORGE ELIECER PARRA SALINAS y fa sociedad ARA
INGIENERIA ARQUITECTURA LIMITADA pudieron haber incurrido en un acuerdo colusorio sancionable a
la luz de 1as normas sobre Practicas Comerciales Restrictivas.

QUINTO: Que conforme con el articulo 3 del codigo contencioso administrativo, la administracion tomara
las medidas pertinentes para evitar nulidades en los procesos que adelante.

En mérito de o anteriormente expuesto, este despacho,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERQ: Abrir investigacion para determinar si el sefior Jorge Eliécer Parra Salinas y la
sociedad Ara Ingenieria y Arquitectura Limitada., infringieron el numeral 9°, articulo 47 del decreto 2153.

ARTICULO SEGUNDO: Abrir investigacion para determinar si el sefior José Alberto Rojas Prieto,
representante legal de la sociedad Ara Ingenieria y Arquitectura Limitada autorizé, como persona natural,
ejecutd o tolerd la conducta de que trata el articulo primero de la presente resolucion.

ARTICULO TERCERO: Nofifiquese personalmente el contenido de la presente resolucion al sefior JORGE
ELIECER PARRA SALINAS, identificado con cédula de ciudadania nimero 79.262.203, entregandole
copia de la misma para gue dentro de los quince (15) dias habiles siguientes, solicite o aporte las pruebas
que pretenda hacer valer dentro de la investigacion.

ARTICULO CUARTO: Notifiquese personalmente el contenido de 1a presente resolucion al sefior JOSE
ALBERTO ROJAS PRIETO con cédula de ciudadania nimero 79.442.593, en su doble condicion de
representante legal de la sociedad investigada y de personas natural investigada, entregandole copia de |a

! Comunicacion radicada bajo e numero 094959 del 06 de diciembre de 2002.
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misma para que dentro de los quince (15) dias habiles siguientes, solicite o aporte las pruebas que
pretendan hacer valer dentro de la investigacion.

ARTICULO CUARTO: En contra de la decision contenida en esta resolucion no procede recurso alguno,
en los términos del articulo 49 del cédigo contencioso administrativo, concordante con ¢! decreto 2153 de
1992,

NOTIFIQUESE Y CUI}L’IPLASE
Dada en Bogota D.C.,alos 3 0 ABR. 2003

LA SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA'Y COMERCIO,

b

Qi
NICA MUREIA PAEZ

Notificacién:

Sefior:

JORGE ELIECER PARRA SALINAS
C.C. No. 79.262.203

Registro de Proponentes No. 00014489
Calle 125 No 29 - 70 Oficina 602
Ciudad.

Notificacion:

Sefior:

JOSE ALBERTOQ ROJAS PRIETO

C.C. 79.442.593

Representante Legal

ARA INGENIERIA & ARQUITECTURA LIMITADA.
Nit: 830.068.724-8

Carrera 132 No 97 - 82 Oficina 203

Ciudad.
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