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REPUBLICA DE COLOMBIA

~-r

MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO

RESOLUCION NUMER® 29468  pE 2004

(95 0cT. 2004 )
Expediente No. 03002046

“Por la cual se resuelve una investigacion por competencia desleal”

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
en ejercicio de sus facultades legales, en especial las conferidas por
la Ley 446 de 1998 y el Decreto 2153 de 1992, y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que la sociedad SECURITY SYSTEMS LTDA. domiciliada en la
ciudad de Barranquilla presentd accion', en contra de la sociedad SECURITY SYSTEMS
LTDA., domiciliada en la ciudad de Bogota, D.C., por la presunta incursién en los actos de
competencia desleal descritos en los articulos 8 y 10 de la Ley 256 de 1996.

Tal actuacion se inicia con el tramite de requerimiento’, para posteriormente proferirse el
Auto numero 00201 del 14 de febrero de 2003, “Por el cual se rechaza una denuncia’ y en
el cual se ordend el archivo del expediente en estudio por falta de competencia®. Acto
seguido, el 1° de abril del mismo ano, el apoderado de la accionante interpone recurso de
reposicion® contra la providencia en comento, el cual se decide mediante’ Resolucién
numero 10478 del 25 de abril de 2003°, confirmando la falta de competencia para asumir el
conocimiento de la accidén presentada y se concede el recurso de apelacion para ante el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

El 24 de julio de 2003, mediante Auto namero 001633, el Superintendente de Industria y
Comercio (e) revoca en su totalidad el Auto nimero 00201 y fa Resolucién numero 10478
ambos de 2003, y en su lugar dispone la apertura de!l procesc por competencia desleal®,
de acuerdo con lo previsto en el articulo 52 del Decreto 2153 de 1992, en concordancia
con la Ley 446 de 1998. El 31 de julio de 2003, a través de su representante legal
suplente, se notifica personalmente a la sociedad accionada del contenidc de la
Resolucion en cita’.

SEGUNDO: Que habiéndose agotado las diferentes instancias procesales, y no
presentandose nulidades que impidan el pronunciamiento de un fallo, procede el despacho
a decidir el presente proceso en los siguientes términos:

' Mediante apoderado. Documento visible a folio 11 del cuaderno No. 1 del expediente.

2 Oficio No. 03002046-0001 del 29 de enero de 2003. folios 34 y 35 y su respuesta contenida en el memorial
No. 03002046-0002 del 4 de febrero del mismo afip, folios 36 y 37, todos del cuaderno No. 1.

3 Actuacion notificada mediante edicto No. 003418 desfijado et 25 de marze de 2003. Visible a folios 38 a 43
del cuaderno No.1.

* Radicado bajo No. 03002046-0009. Visible a folios 46 a 49 del cuaderno No.1.

® Notificada mediante edicto No. 7119 desfijado e 30 de mayo de 2003. Visible a folios 50 a 56 del cuaderno
No.1

® Visible a folios 061 a 064 del cuaderno No.1. Notificada a la parte accionante el 19 de agosto de 2003 y ala
accionada el 31 de julio del mismo afio.

" Visible a folio 064 reverso, del cuaderno No. 1 del expediente.
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Antecedentes

La sociedad SECURITY SYSTEMS LTDA., domiciliada en la ciudad de Barranquilla,
presentd accion de competencia desleal (folios 01 a 033), en contra de la también llamada
SECURITY SYSTEMS LTDA., sociedad domiciliada en la ciudad de Bogota, D.C., por la
presunta incursion en los actos de competencia desleal descritos en los articulos 8 y 10 de
la Ley 256 de 1996, pretensiones que expone la accionante (folio 2 del expediente) de la
siguiente manera:

2

‘Il PRETENSIONES
“‘Pido a Usted que mediante resolucion de caracter definitivo se declare:

‘PRIMERA: Que la sociedad SECURITY SYSTEMS LTDA., identificada con Nit.
830.025.104-7 con domicilio principal en la ciudad de Bogota, D. C., ha incurrido en
actos de Competencia Desleal por confusion por usar idéntico nombre comercial al de
la sociedad SECURITY SYSTEMS LTDA., identificada con NIT. 802.006.358-8,
domiciliada en la ciudad de Barranquilla, Atlantico; (sic) para idénticas actividades
comerciales.

“SEGUNDA: Que la sociedad SECURITY SYSTEMS LTDA., identificada con el NIT.
830.025.104-7 domiciliada en la ciudad de Bogota, D. C., ha incurrido, con el uso del
nombre comercial idéntico SECURITY SYSTEMS, para idénticas actividades
comerciales, en desviacion de clientela en contra de la sociedad SECURITY SYTEMS
(sic) LTDA., identificada con NIT. 802.006.358-8, domiciliada en la ciudad de
Barranquilla, Atfantico.

“TERCERA: Que por tales hechos se le impone (sic) las sanciones pertinentes a la
sociedad SECURITY SYSTEMS LTDA. identificada con Nit. 830.025.104-7
domiciliada en la ciudad de Bogota, D. C.

‘CUARTA: Que se ordena (sic) a la sociedad SECURITY SYSTEMS LTDA,
identificada con NIT. 830.025.104-7, domiciliada en la ciudad de Bogota D.C., a
modificar en un término maximo de diez (10) dias su nombre comercial SECURITY
SYTEMS (sic) de forma tal que evite toda posibilidad de confusién con el nombre
comercial SECURITY SYSTEMS de propiedad de la sociedad SECURITY SYTEMS
(sic) LTDA, identificada con NIT. 802.006.358-8, domiciliada en la ciudad de
Barranquilla, Atlantico”.

Hechos

La accionante explica la pertinencia de las pretensiones arriba citadas, refiriendo los
siguientes hechos:

» En el ano 1992, los sefiores RAFAEL JOSE DE LA ESPRIELLA CASTRO y

RICARDO CORTES ANGARITA ejercian la actividad de “comercializacién de
sistemas de seguridad’, en el establecimiento de comercio de su propiedad
denominado SECURITY SYSTEMS, matriculado en la Camara de Comercio de

Y .Y
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Barranquilla con el nimero 155.587, el cual se encontraba ubicado en la referida
ciudad, en la carrera 50 No. 75 - 91 local No. 1.

El 23 de febrero del afic 1994, se celebra y suscribe documento privado inscrito en
la Camara de Comercio de Barranquilla bajo nimero 20.443 el 15 de marzo del
mismo afio, mediante el cual los sefiores DE LA ESPRIELLA CASTRO y CORTES
ANGARITA venden el establecimiento de comercio, con la misma identificacion a la
sefiora LUZ VIRGINIA CIRO OCHOA, identificada con cédula de ciudadania namero
32.674.493, hoy llamada LUZ VIRGINIA CIRO DE CORTES.

El 26 de diciembre de 1997, se celebra y suscribe documento privado inscrito en la
Camara de Comercio de Barranquilla bajo nimero 25.137 el 31 de diciembre del
citado ano, en virtud del cual la sefiora LUZ VIRGINIA CIRO OCHOA enajena el
mismo establecimiento de comercio SECURITY SYSTEMS a ia sociedad
unipersonal SECURITY SYSTEMS E.U.

El 9 de octubre de 2001, por escritura publica nimero 4018 otorgada en la Notaria
Quinta del Circulo de Barranquilia e inscrita en la Camara de Comercio de la misma
ciudad el 11 de octubre de 2001 bajo el nimero 95.631, la empresa SECURITY
SYSTEMS E.U. se transforma en SECURITY SYSTEMS LTDA.

La sociedad SECURITY SYSTEMS LTDA., es propietaria del establecimiento de
comercio denominado SECURITY SYSTEMS, ubicado en la ciudad de Barranquilla
(Atlantico} en la calle 82 No. 44 - 26 correspondiéndole ta misma matricula mercantil
numero 155.58 otorgada inicialmente al establecimiento de comercio de propiedad
de los sefiores DE LA ESPRIELLA CASTRO y CORTES ANGARITA.

Desde el 23 de abril de 1992 hasta la fecha —lease fecha de presentacioén de la
accién-, el nombre comercial SECURITY SYSTEMS ha sido usado sin solucidn de
continuidad en actividades comerciales relacionadas con “equipos y elementos para
la vigilancia y seguridad privada”.

El 10 de diciembre de 1996, mediante escritura publica nimero 3944 otorgada en la
Notaria Cincuenta y Nueve del Circulo de Bogota, D.C., la sociedad accionada
SECURITY SYSTEMS LTDA. adopta “fraudulentamente” su nombre comercial. Tal
actuacion fue inscrita en la Camara de Comercio de Bogota el 12 de diciembre del
mismo afo bajo matricula mercantii nimero 0075348, con el objeto de adelantar
actividades comerciales “idénticas a las desarrolladas” por la accionante.

La accionada solicitd y obtuvo de la Superintendencia de Industria y Comercio el
registro de la marca mixta “S SECURITY SYSTEMS®, segun certificado numero
228.170, para distinguir servicios de vigilancia y seguridad privada por cualquier
medio, comprendidos en la clase 42 de la Clasificacidn Internacional.

El 8 de mayo de 2002 (sic), por intermedio de la doctora MARIA PATRICIA
LONDONO JADAD, la accionada emite carta a la sociedad accionante en la cual en
términos de la demanda se “conmina a modificar sustancialmente su nombre
comercial SECURITY SYSTEMS”, con ocasiéon del otorgamiento del registro de la
marca” (folio 5).

‘\/}-
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> Indica la actora que la accionada ejerce su actividad comercial identificandose con
el nombre comercial SECURITY SYSTEMS “para actividades idénticas’ a las de la
aquella, “creando confusion entre la clientela de la accionante, principalmente la de
la ciudad de Barranquilla, e igualmente creando confusién entre las autoridades
publicas encargadas del control y fa vigilancia de las sociedades que ejercen las
actividades comerciales relacionadas con equipos y elementos para la vigilancia y
seguridad privada.” (folio 5)

Y

Se sefala que la accionada ejerce su actividad comercial bajo el nombre comercial
SECURITY SYSTEMS, con el “elemento a “sabiendas” de la confusion comercial
creada y de los graves perjuicios que esta causando” a la accionante (folio 6).

De la denuncia se corrid traslado a la sociedad accionada, la cual solicité y allegd pruebas
mediantg memorial presentado oportunamente dentro del término, en fecha 25 de agosto
de 2003°.

Agotada la etapa conciliatoria sin lograrse acuerdo entre las partes (folios 0387 a 0390), el
Superintendente Delegado para la Promocion de la Competencia procedié al decreto de
las pruebas (folios 0392 a 0388), de las cuales se ordend tener en cuenta con el valor legal
que les correspondiera, los documentos anexos a los memoriales de accion y de solicitud
de pruebas de las partes.

En este sentido, a solicitud de las partes del proceso, se decreté® la practica de diligencias
testimoniales (folios 0476-0487 cuaderno No. 1), interrogatorios a las partes del proceso
(folios 412-417 del cuaderno. N. 1}, remision de oficios a la Superintendencia de Vigilancia
y Seguridad Privada (folios 399-401 del cuaderno No.1), a la Camara de Comercio de
Barranquilla (folios 404-407 del cuaderno No.1), a la Division de Signos Distintivos (folio
409 del cuaderno No.1) y a la Secretaria General de esta Superintendencia (folios 410-411
del cuaderno No.1), y oficiosamente por el despacho del Superintendente Delegado para la
Promocion de la Competencia las pruebas de oficiar a la Superintendencia de Vigilancia y
Seguridad Privada y a la parte demandante (folios 402-403 del cuaderno No,1). En la
misma actuacion se rechazaron algunas pruebas por inconducentes e impertinentes.

Posteriormente, mediante Auto niamero 02284 del 23 de junio de 2004, “Por el cual se
niega la practica de unas pruebas aplazadas”, proferido por el Superintendente Delegado
para la Promocién de la Competencia, se nego la practica de las diligencias de inspeccion
con exhibicion de documentos que fueren solicitadas por la parte accionada®®.

Rendido el informe motivado por la Delegatura para la Promocién de la Competencia, del
cual se corri6 traslado a las partes para que emitieran sus alegaciones, |la parte accionada

® Memorial visible a folios 067 a 0384 del cuaderno No. 1 del expediente.

® Notificado mediante anotacién en el estado No. 298 del 10 de octubre de 2003, folio 398 reverso del
cuadernc No. 1 del expediente.

" Folios 0183 a 0184 del cuaderno No. 1 del expediente.

A
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presentod sus consideraciones mediante memorial radicado el 23 de julio de 2004, sin que
se presentaran alegatos por parte de la accionante.

3 Legitimacion

Se analizara si existe legitimacion pasiva por parte de la sociedad SECURITY SYSTEMS
LTDA., sociedad domiciliada en Bogota, D.C., frente a las pretensiones planteadas por la
sociedad actora SECURITY SYSTEMS LTDA., sociedad domiciliada en Barranquilla y a su
vez, si ésta se encuentra legitimada en la causa para obtener tales declaratorias. De
llegarse a una respuesta negativa frente a cuaiquiera de los supuestos arriba citados, el
analisis concreto de las actuaciones cuestionadas no sera necesario, pues los supuestos
basicos para un fallo favorable habran desaparecido y las pretensiones deberan declararse
infundadas.

3.1 Legitimacién activa

En cuanto a la legitimacién activa, las normas que resultan relevantes al presente proceso
son el articulo 21 de la Ley 256 de 1996, en armonia con el articulo 3° del mismo
ordenamiento.

El articulo 21 de la Ley 256 de 1996, establece que: "cualquier persona que participe 0
demuestre su intencion para parlicipar en el mercado, cuyos intereses economicos resulten
perjudicados 0 amenazados por los actos de competencia desleal, esta legitimada para el
efercicio de las acciones previstas en el articulo 20 de esta ley”; por su parte, el articulo 3°
del mismo ordenamiento, determina que dicha ley “se fe aplicara tanto a los comerciantes
como a cualesquiera otros participantes en el mercado”’, sin que pueda supeditarse su
aplicacion a “la existencia de una relacién de competencia entre el sujeto activo y el sujeto
pasivo en el acto de competencia desleal.”

En el presente proceso, la sociedad accionante SECURITY SYSTEMS LTDA.
(Barranquilla) desarrolla actividades de contenido econdmico relacionadas con el servicio
de vigilancia y seguridad privada sin armas con medio tecnoldgico, dentro del mercado
colombiano, tal como se acredita con el respectivo certificado de existencia y
representacion legal expedido por la Camara de Comercio de Barranquilta'®, con la licencia
de funcionamiento otorgada por la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada por
Resolucion numero 02463 del 17 de diciembre de 2001* y con la aceptacion ‘expresa por
parte de la accionada de tal cometido societario, considerandose asi a la sociedad actora
como participante activa dentro de! mercado.

En consecuencia, la explotacion econémica que la sociedad accionante SECURITY
SYSTEMS LTDA. (Barranquilla), hace de su actividad comercial, genera que ésta participe

" Radicacion No. 030020246-0010050. Folios 0204 a 0208 del cuaderno No. 2 del expediente.
"2 Folios 12 y 13 del cuaderno No. 1.

** Folios 0161 a 0166 del cuaderno No. 2.

W
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en el mercado y que esté legitimada para reclamar de terceros y en particular de la
accionada las pretensiones que se debaten en este proceso.

Es de anotar, que no obstante que la Ley 256 de 1996 no exige una relacion de
competencia entre el sujeto activo y el pasivo de un acto de competencia desleal, lo cierto
es que tal relacidon de concurrencia si se presenta en este caso, toda vez que las partes
disputan una misma clientela actual o potencial, como quiera que ambas sociedades,
accionante y accionada desarrolian sus objetos societarios dentro del mismo ramo de
negocios: Los servicios de vigilancia y seguridad privada y dentro del contexto del territorio
nacional.

En lo referente al mercado geografico de los servicios prestados por la accionante, la
licencia de funcionamiento contenida en la Resolucién nimero 02463 de 2001 proferida
por la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada, es de caracter nacional; por
tanto, no se aprecia limite geografico alguno dentro del territorio colombiano, para la
prestacion de los servicios de vigilancia y seguridad privada. Lo anterior, permite concluir
que SECURITY SYSTEMS LTDA., domiciliada en la ciudad de Barranquilla tiene por lo
menos |a aptitud para el gjercicio de su actividad dentro de todo el pais. En este orden de
ideas, puede ser sujeto pasivo de los actos desleales que acusa en esta instancia vy,
consecuencialmente, tener legitimacién para presentar accion de competencia desleal.

3.2 Legitimacion pasiva.

De conformidad con el inciso primero del articulo 22 de la Ley 256 de 1996, “as acciones
previstas en el articulo 20, procederan contra cualquier persona cuya conducta haya
contribuido a la realizacion del acto de competencia desleal”.

En el caso bajo examen, se tiene que independientemente del andlisis sobre lealtad o
deslealtad de las conductas, los hechos en los que se fundamentan las pretensiones de la
actora |e han sido atribuidos a la sociedad SECURITY SYSTEMS LTDA. de Bogota, quien
aparece como participante en el mercado de los servicios de vigilancia y seguridad privada,
tal como se demuestra con los certificados de matricula mercantil de la persona juridica, en
las licencias de funcionamiento concedidas por la Superintendencia de Vigilancia y
Seguridad Privada, la publicidad anexa al memorial de solicitud de pruebas y a la
certificacion expedida por la empresa PUBLICAR S.A. (folio 0183 -0189 del cuaderno
No.1), estando legitimada por pasiva, frente a la accion impetrada en su contra.

4 Hechos probados

De conformidad con el acervo probatorio se evidencia:

1. Que para el ano 1992, existid un establecimiento de comercio bajo la ensefa
comercial, “SECURITY SYSTEMS”, situado en la carrera 50 No. 75 — 91 local No.
1 en la ciudad de Barranquilla (Atlantico), segun registro No. 155.587 de la
Camara de Comercio de la ciudad en cita. Sus propietarios iniciales fueron los
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sefiores RAFAEL JOSE DE LA ESPRIELLA CASTRO y RICARDO CORTES
ANGARITA™:

2. Que el 15 de marzo de 1994, segun documento registrado en ta Camara de
Comercio de Barranquilla, los sefiores RAFAEL JOSE DE LA ESPRIELLA
CASTRO y RICARDO CORTES ANGARITA enaienaron el establecimiento de
comercio a la sefiora LUZ VIRGINIA CIRO OCHOA'®;

3. Que el 20 de agosto de 1998, mediante Resolucién numero 9831, la
Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada ordené la inscripcion en el
Registrc de Importadores y Fabricantes de Equipos para la Vigilancia y Seguridad
Privada de la empresa unipersonal SECURITY SYSTEMS E.U.'%;

4. Que la expresion “SECURITY SYSTEMS” ha sido utilizada desde el afio 1992, por
parte de los propietarios del establecimiento de comercio que llevaba tal ensefa y
por los posteriores adquirentes del mismo'’;

5. Que el 31 de diciembre de 1997, mediante documento inscrito en la Camara de
Comercio de Barranquilla con el numero 25.137 del libro respectivo, la sefiora LUZ
VIRGINIA CIRO OCHOA enajena el establecimiento de comercio a la empresa
unipersonal SECURITY SYSTEMS E.U."¢,

6. Que la empresa unipersonal SECURITY SYSTEMS E.U. con matricula mercanti
numero 245.612, fue inscrita el 31 de diciembre de 1997 bajo el numero 73.130
del libro respectivo'®;

7. Que entre los afios 1994 a 1998 no aparece registrada ante la Superintendencia
de Vigilancia y Seguridad Privada, empresa o establecimiento situado en

" Certificados especiales de ta Camara de Comercio de Barranquitla. Fis. 017 y 0442 del cuaderno No. 1.
Declaraciones testimoniales de sus iniciales propietarios sefiores RAFAEL DE LA ESPRIELLA CASTRO y
RICARDC CORTES ANGARITA. Copias de facturas extendidas por SECURITY SYSTEMS en el afio 1992,
visibles a folios 0103 a 0107,

'* Certificados especiales de la Camara de Comercio de Barranguilla. Fls. 017 y 0442 del cuaderno No. 1.

'® Se hace tal mencién en la Resolucién No. 02463 del 17 de diciembre de 2001, proferida por la
Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada, "Por la cual se concede licencia de funcionamiento (...).
En la parie motiva de la providencia en cita, se indica 1a existencia de tal actuacion administrativa. Visible a
folio 0164 del cuaderno No. 2.

7 Copias de facturacién aleatoria desde el afio 1992 hasta el afio 2000. Visibles a folios 043 a 0131 del
cuaderno No.2.

'® Certificados de la Camara de Comercio de Barranquilla Nos. 6372476 y 7903111 visibies a folios 16 y 0442
del cuaderno No. 1.

' Certificado de la Camara de Comercio de Barranquilla No. 6372476 y 7903111 visibles a folios 16 y 0442
del cuaderno No. 1.
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Barranquitla con la denominacion, "SECURITY SYSTEMS", para efectos de la
prestacion del servicio de vigilancia y seguridad privada®;

Que el S de octubre de 2001, mediante escritura publica niumero 4018 otorgada en
la Notaria 5 del Circulo de Barranquilia e inscrita el 11 de octubre del mismo afic
en ija Camara de Comercio de la ciudad en cita, la empresa unipersonal
SECURITY SYSTEMS se trasforma en sociedad de responsabilidad limitada®', la
cual no se haya disuelta;

Que el objeto social del ente societaric accionante consiste en: ...Ja compra,
venta, distribucion, comercializacién, importacion y exportacién, instalacion,
asesoria, disenos (sic) interventoria, consultoria, fabricacion de equipos y
servicios de seguridad electronica y tecnologia, y toda clase de servicios con elflos
refacionados y la prestacion del servicio de vigilancia con medios tecnologicos,
segun el decreto 356 de 1.994...%";

10.Que el 8 de octubre de 2001, la empresa unipersonal SECURITY SYSTEMS E.U.

11.

solicita por primera vez licencia de funcionamiento ante la Superintendencia de
Vigilancia y Seguridad Privada, para la prestacion del servicio de vigilancia y
seguridad privada sin armas, habiéndosele realizado un requerimiento mediante el
oficio nimero 2740 del 10 de octubre de 2001%;

Que el 17 de diciembre de 2001 por Resolucién namero 02483, la
Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada otorga licencia de
funcionamiento por el término de cinco (5) afos a la sociedad "SECURITY
SISTEMS LIMITADA" de la ciudad de Barranquilla para la prestacién del servicio
de vigilancia y seguridad privada®;

12.Que el 10 de diciembre de 1996, por escritura publiba numero 3944 otorgada en la

Notaria 59 del Circulo de Bogota e inscrita el 12 del mismo mes y afio en la
Camara de Comercio de Bogota bajo el numero 565.795 del libro respectivo, se
constituyd la sociedad accionada SECURITY SYSTEMS LTDA,, la cual no se
haya disuelta®;

2 Gertificacion de la Secretaria General de la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada radicada
con No. 03002046-0010039 del 26 de noviembre de 2003. Visible a folios 0161 a 0162 del cuaderno No.2.

?! Certificado de la Camara de Comercio de Barranquilla No. 6561863 y 7903112 visibles a folios 18 y 0443
del cuaderno No. 1.

2 Certificado de la Camara de Comercio de Barranquilla No. 713700 visible a folios 12 y 13 del cuaderno No.

1.

2 Oficio radicado con No. 03002046-00010039 del 26 de noviembre de 2003, folios 0161 y siguientes del
cuaderno No. 2.

2 Oficio radicado con No. 03002046-00010039 del 26 de noviembre de 2003, folio 0161 y siguientes del
cuaderno No. 2.

% Certificado de existencia y representacion legal, visible a fotios 14 y 15 del cuaderno No. 1.

MN
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13.Que dentro del objeto social de la accionada SECURITY SYSTEMS LTDA., se
encuentra la: “1} prestacién remunerada de servicios de vigilancia y seguridad
privada empleando para elfo cualquier medio humano, animal, material o
tecnolégico distinto a las armas de fuego, tales como centrales de monitoreo y
alarma, circuito cerrado de television, sistemas de detencién de incendio, equipos
de vision o escucha remotos ... y medios que autorice la Superintendencia de
Vigilancia y Sequridad Privada.”,

14.Que la accionada SECURITY SYSTEMS LTDA. solicito el 26 de octubre de 1999
ante la Superintendencia de Industria y Comercio, el registro de la marca mixta “S
SECURITY SYSTEMS”, titularidad que le fue concedida sin que se hubieren
presentado oposiciones en el tramite administrativo, segin Resolucién nimero
11119 del 29 de mayo de 2000 y Certificado niimero 228170%;

15.Que la titularidad de la marca mixta fue concedida para distinguir: “Servicios de
vigilancia y seguridad privada por cualquier medio, humano, mecanico, animal,
tecnolégico, diurno 0 nocturno, escoltas, agencias de detectives y de vigilancia
nocturna, alquiler de distribuidores automaticos, alquiler de ordenadores, alquiler
de software de ordenador, alquiler de tiempos de acceso a una base de datos
informatica, analisis para implantacion de sistemas de ordenador, apertura de
cerraduras, impresion o filmacién de cintas de video, proteccion civil y comercial,
asesoria y consultoria en materia de vigilancia y seguridad, indagacién e
investigacion sobre personas y objetos desaparecidos, elaboracion de software,
microfilmacion, servicios oépticos y actisticos, consultas profesionales, estudio de
proyectos técnicos, ingenieria, investigaciones técnicas y demas servicios de
seguridag. Servicios comprendido en la clase 42 de la Clasificacion Internacional
de Niza™":

16.Que la accionada SECURITY SYSTEMS LTDA. (Bogota) solicito el 26 de octubre
de 1999 ante la Superintendencia de industria y Comercio, el deposito del nombre
comercial “SECURITY SYSTEMS", (segun modelo), el cual fue depositado
mediante Resolucion nimero 24463 de! 23 de noviembre de 1999 y Certificado
namero 13.164%%;

17.Que la accionada solicitd el deposito del nombre comercial para las siguientes
actividades: “La comercializacién, distribucion, importacion, produccion y
arrendamiento de aparatos e instrumentos cientificos, nauticos, geodésicos,
eléctricos, fotograficos, cinematograficos, Opticos, de pesar, de medir, de
sefalizacion (balizamiento), de control (inspeccion), de socorro (salvamento)y de

%% Memoarando No. 03002046-0010040 del 26 de noviembre de 2003. Folios 0169 a 0170 del cuadernc No. 2
y 03002046-0010046 del 28 de mayo de 2004. Folios 0176-0180 del cuaderno No.2.

% Resolucién 11119 del 29 de mayo de 2000. Memorando No. 03002046-000010046 del 28 de mayo de
2004. Folios 0176-0180 del cuaderno No. 2.

% Visible a folios 0171 a 0172 del cuaderno No. 2. Memorando No. 03002046-00010040 del 26 de noviembre
de 2003.
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ensefntanza, aparatos para el registro, transmision, reproduccion del sonido o de
imagenes; soportes de registros magnéticos, discos acusticos; distribuidores
automaticos y mecanismos para aparatos de previo pago; cajas registradoras,
maquinas de calcular y equipos para el tratamiento de la informacion (proceso de
datos); extintores, aparatos eléctricos de vigilancia, y seguridad; servicios de
publicidad y negocios; comunicaciones y servicios de vigilancia y seguridad
privada por cualquier medio, humano, mecanico, animal (sic) tecnolégico, diurna o
nocturna, escoltas, agencias de detectives y de vigilancia noctuma, alquiler de
distribuidores automaticos, alquiler de ordenadores, alquiler de software de
ordenador, alquiler de tiempos de acceso a una base de datos de informaética,
analisis para implantacion de sistemas de ordenador, apertura de cerraduras,
impresion o filmacion de cintas de video, proteccion civil y comercial, asesoria y
consultoria en materia de vigilancia y seguridad, indagacion e investigacion sobre
personas y objefos desaparecidos, elaboracion de software, microfiimacion,
servicios Opticos, consultas profesionales, estudios de proyectos técnicos,
ingenieria, investigaciones técnicas. Actividades relacionadas con las clases 9, 35,
38 y 42 de la Clasificacion Internacional de Niza"?;

18.Que sélo la accionada aparece ante esta Superintendencia como solicitante de
depésito sobre la expresion SECURITY SYSTEMS®,

19.Que en fecha 10 de mayo de 2000 (fecha del recibo del servicio de mensajeria
DEPRISA-AVIANCA), se informa a la accionante del uso por parte de la accionada
de la expresion SECURITY SYSTEMS dentro del mercado de Ios servicios de
vigilancia y seguridad privada®’;

 Resolucion No. 24463 del 23 de noviembre de 1999. Memorando No. 03002046-0010040 del 26 de
noviembre de 2003. Folios 1169 y 0172-0173 del cuaderno No. 2.

% Certificacion del 19 de noviembre de 2003, expedida por la Secretaria General Ad Hoc de esta
Superintendencia. Memorando No. 03002046-0010040 del 26 de noviembre de 2003. Folios 0169 y 0174 del
cuaderno No. 2.

¥ Documento anexo at memorial de accién aportado por la accionante, visible a folios 27 a 33 del cuaderno
No.1. A folio 9 del memorial de accién se lee como documento aporiado: . Carta de fecha 08 de mayo de
2000, emitida por la abogada Marfa Patricia Londofio Jadad, a nuestra poderdante sociedad SECURITY
SYSTEMS LTDA., identificada con Nit. 802.006.358-8, domiciliada en la ciudad de Barranquilla, Atfantico.”

Asi mismo, se acompafa al memorial de soficitud de pruebas de la accicnada, copia de la caria suscrita por
la apoderada de la accionada calendada el 9 de maye de 2000, con sello de radicacion —legible- ante la
Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada de fecha 2000, mayo 11 a las 12:59, por el cual se allega
a esa entidad: ".. copia de la reclamacion dirigida a la empresa SECURITY SYSTEMS E.U., domiciliada en la
ciudad de Barranquilla, cuya direccién para nolificaciones judiciales es CLLE 82 No. 44 — 26, para lo
pertinente.” Visible a folio 01109 del cuaderno No.1.

De igual manera, se acompafia copia del recibo expedido por DEPRISA -AVIANCA, con serial
DPN013856384 DEL DIEZ (10) de mayo de 2000, con nombre de remitente MARIA PATRIGIA LONDONO
JADAD y destinatario LUZVIRGINIA DE CORTES, representante legal SECURITY SYSTEMS Calle 82 No.
44-26, destino Barranquilla. Visible a folio 0111 del cuaderno No. 1.

En el citado documento, suscrito por la abogada MARIA PATRICIA LONDONO JADAD, en nhombre de la
sociedad accionada, se refiere a fa accionante sobre la existencia de fa sociedad SECURITY SYSTEMS

A
A
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20.Que el 24 de diciembre de 1996 y el 17 de enero de 1997, el representante legal
de la accionada solicita ante la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad
Privada la licencia de funcionamiento para la prestacién del servicio de vigilancia y
seguridad privada sin armas, habiéndosele concedido segun Resolucion numero
5193 del 10 de febrero de 1997. Tal licencia se renovd por el término de cinco (5)
anos, mediante Resolucion niumero 00493 del cinco (5) de marzo de 2000, y se
halla vigente para operar en las modalidades de vigilancia fija y mévil®?;

21.Que el 15 de abril de 1997 la accionada queda inscrita ante la Superintendencia
de Vigilancia y Seguridad Privada en el Registro de Productores y Comerciantes
de Equipos Tecnologicos de Vigilancia y Seguridad Privada. segun Resolucion
numero 5644

22. Que por lo menos desde el mes de diciembre del afio 1996, (época de
constitucién como sociedad de responsabilidad limitada) la accionada ha usado
de manera publica, continua e ininterrumpida dentro del mercado de los servicios
de vigilancia y seguridad privada, la expresion SECURITY SYSTEMS®;

5 Excepcion de prescripcidon propuesta por la accionada

Acreditados los supuestos sobre legitimidad en la causa, corresponde analizar en primer
termino el alegato y prueba de la excepcién perentoria de prescripcion, propuesta por la
parte pasiva de la presente accién de competencia desleal, toda vez que si la misma se
estimare probada, no habra lugar a pronunciamiento de fondo respecto de las pretensiones

LTDA, domiciliada en Bogotd, sobre el uso desde el afic 1996 del nombre comercial SECURITY SYSTEMS
en todo el territorio nacional; sobre el dep6site del nombre comercial ante esta Superintendencia, y, respecto
de la solicitud prioritaria realizada por aquella en relacién con la expresién S SECURITY SYSTEMS.

2 Certificacion de la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada radicada bajo No. 03002046-
0010039 de! 26 de noviembre de 2003. Visible a folios 0161 -0162. Resolucion No. 5193 de 1997 cbrante a
folios 0167-0168 dei cuaderno No. 2.

* Certificacion de la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada radicada bajo No. 03002046-
0010039 de! 26 de noviembre de 2003. Visible a folio 0161 del cuaderno No.2.

¥ Certificacion expedida por PUBLICAR - Directoric Telefonico de Baogota, calendada el 19 de agosto de
2003, dirigida a la accionada en la cual se indica que aquella ha cancelado oportunamente los avisos
publicitarios en el Directorio Telefénico de Paginas Amarillas, detallando desde el afio 1998 al 2003 los
valores gue han sido pagados. Visible a folio 0183 del Cuaderno No.2.

Copias de algunas facturas y comprobantes de egresos, extendidas a nombre de SECURITY SYSTEMS
LTDA., por concepto de gastos publicitarios, que datan del: 29 de septiembre de 1997 (folio 0190); 1° de
octubre de 1997 (folio 191); 28 de enero de 1997 (folio 0192); 7 de enero de 1997 (folic 0193); 17 de
diciembre de 1997 (folio 0194); 30 de marzo de 1998 (folio 0197); § de octubre de 1998 (folio 0198); julio 21
de 1998 (folic 0199); 11 de junio de 1988 (folio 0201); junio 11 de 1998 (folio 0203 a 0206); 4 de agosto de
1998 (folio 0202); 27 de agosto de 1998 (folio 0207) y folios subsiguientes, en donde aparecen cuentas de
cobro y facturacion hasta el afio 2003, inclusive. Asi mismo, con la informacién financiera que obra a folios
0149 a 0181. Materiat publicitario visible a folios 0281 y siguientes. Toda esta documentacién contenida en el
cuaderno No. 1.
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de la demanda, por extincidn de la accion, como consecuencia obligada de la inactividad
de |la parte demandante, durante el intervalo previsto en la ley para el ejercicio de la accién
respectiva.

5.1 Alegato de la accionada

Al respecto, cita la accionada las normas especiales que en materia de prescripcion trae
tanto la Ley 256 de 1996 en su articulo 23, asi como la Decisién 486 de la Comunidad
Andina de Naciones en el articulo 268, para concluir que prevalecen los términos de
prescripcion establecidos en el articulo 23 de la Ley 256 de 1996, y que en aplicacion de fa
citada preceptiva, los dos términos previstos en la norma en referencia ya se habrian
cumplido®®.

Se indica de un lado, que la sociedad denunciante tuvo conocimiento del supuesto acto de
competencia desleal, mediante comunicacion que la misma _apoderada de este caso le
remitid en representacion de la hoy accionada, la cual se encuentra fechada el 8 de mayo
de 2000. Se alega que tat carta le fue remitida a través de correo certificado de AVIANCA -
DEPRISA, en fecha 10 de mayo del mismo afio con destinatario la empresa unipersonal
SECURITY SYSTEMS E.U., es decir, que “desde ef dia 10 de mayo de 2000, fecha en la
cual tuvo conocimiento de los supuestos actos de competencia desleal, hasta el dia 15 de
enero de 2003, fecha en la cual se presenté la denuncia por competencia desleal ante la
Superintendencia de Industria y Comercio por parte de la sociedad demandante, han
transcurrido mas de dos (2} afios™® (folic 092 del cuaderno No. 1).

5.2 Prueba de la excepcién y oportunidad de la misma

De acuerdo con lo previsto en los articulos 92, 96 y 306 de! Cédigo de Procedimiento Civil,
se hace imperativo el estudio de los hechos que constituyen la base del alegato de la
prescripcion, el cual fuere presentado en la oportunidad procesal debida, con el memorial
de solicitud de pruebas a que hace referencia el Decreto 2153 de 1992, articulo 52.

Ahora bien, tal como se anota por la parte accionada, el articulo 23 de la Ley 256 de 1996
se eleva como norma de caracter especial para el analisis de la figura de la prescripcion en
materia de competencia desleal; lo anterior, por el principio que se rige en el articulo 5° de
la Ley 57 de 1887, referido a la aplicacién preferente que tiene la regla especial sobre la
general. En este sentido, el articulo 23 de la Ley 256 de 1996, regula explicitamente el
fenomeno prescriptivo de la accion.

* adicionaimente, sefala que: "la sociedad demandante aduce que el acto de competencia desleal por parte
de mi representada se dio cuando en forma fraudulenta, usando a la Superintendencia de Industria y
Comercio, solicité el registro de la marca S SECURITY SYSTEMS en Ia clase 42 Internacional, y el deposito
del nombre comercial SECURITY SYSTEMS en las clases 9, 35 38 y 42 Internacional, y si se tiene en
cuenta que dichos hechos ocurrieron el dia 26 de octubre de 1999, es claro, también que desde esa fecha y
hasta el dia 15 de enero de 2003, fecha en que se presentd la denuncia, también ya han pasado los tres (3)
afios que refiere la norma def art. 23 de la ley 256 de 1996." (folio 092 del cuaderno No. 1).

% Documento de solicitud de pruebas de la accionada radicado bajo No. 03002046-00010007 del 25 de
agosto de 2003.
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A su vez, la normativa en referencia consagra dos eventos, o si se quiere, dos formas de
contabilizar el tiempo para que se produzca la figura de la prescripcion, siempre bajo el
entendido que los dos eventos exceptivos empezaran a correr a partir de dos_marcos
temporales distintos: (i) El primer evento, establece que la prescripcion de la acciéon opera
a los dos (2) afios, contados a partir del momento en que el legitimado para incoar la
accion de competencia desleal tiene conocimiento del hecho concurrencial ilicito. (i) El

segundo evento, consagra que el fenémeno de la prescripcion operara a los tres (3) afios
de ocurrido el hecho.

En tal sentido, la jurisprudencia ha denominado estas formas prescriptivas de dos
maneras, ordinaria y extraordinaria, sosteniendo sobre el particular’;

“Ningun obstaculo surge para acoger con respecto a la prescripcion del (sic) las
acciones de competencia desleal prevista por el articulo 23 de la Ley 256 de
1996, las denominaciones de ordinaria y extraordinaria que se predican por el
articulo 1081 del Codigo de Comercio en relacién con la prescripcion de las
acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo
rigen.

‘Asi el término de una y otra prescripcién de las acciones de competencia
desleal comienza a correr desde momentos distintos: El de la ordinaria , que es
de dos afos, a partir del momento en que el legitimado tuvo conocimiento de la
persona que realizé el acto de competencia desleal; o b) En todo caso cuando
transcurre el término de tres afios sefialado para la prescripcion extraordinaria,
contado desde el momento de la realizacion del acto de competencia desleal”.

Bajo el anterior entendido de que existen dos formas de prescripcion en materia de
competencia desleal, resuita claro también que ambas se cuentan desde dos tiempos
distintos y que cada una es independiente de la otra, de tal suerte que para nada exige la
norma que confluyan las dos formas de prescripcion. En el precedente judicial atras
sefialado, se indica sobre el particular; “Cada una de estas prescripciones corre
independientemente. La extraordinaria empieza primero y la ordinaria puede o0 no surgir en
forma paralela, pero siempre la que se agote en primer fugar produce el efecto extintivo de
fa accion.”

En el presente proceso, la accionada alega, en primer término, la ocurrencia de la
prescripcion por el transcurrir de los dos (2) afios contados desde el momento en que la
denunciante tuvo conocimiento del usc de la expresion SECURITY SYSTEMS por parte de
la sociedad SECURITY SYSTEMS LTDA. (domiciliada en Barranquilla), afirmacion que
entra a demostrar con la comunicacion suscrita y enviada a ta actual denunciante, por la
actual apoderada del caso, doctora MARIA PATRICIA LONDONO JADAD y quien para
aquella epoca también representaba los intereses de su cliente.

Pues bien, obra dentro del acervo probatorio recabado en la investigacion (a folios 27 a 33
del cuaderno No. 1) y como anexo mismo presentado por la actora con el memorial de

* Tribunal Superior de Medellin. Sala Civil. Apelacion. Sentencia. 8 de marzo de 2004. M.P. Luis Alfonso
Marin Vésquez. Folio 21. En igual sentido, Tribunal Superior del Distrite Judicial de Bogota. Sala Civil de
Decision. Sentencia del 4 de mayo de 2004. M.P. Jorge Eduardo Ferreira Vargas.
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demanda, la carta suscrita por la doctora MARIA PATRICIA LONDONO JADAD, dirigida a
la sefiora LUZ VIRGINIA CIRO DE CORTES, representante legal de SECURITY
SYSTEMS E.U., (hoy SECURITY SYSTEMS LTDA.), en la ciudad de Barranguilla
Atlantico. Tal misiva aparece fechada el 8 de mayo del afio 2000.

La comunicacién en cita, como ya se dijo anteriormente, fue aportada como prueba por la
accionante, quien sefiala expresamente en el acapite de pruebas (folio 9 cuaderno No. 1)
lo siguiente:

“{. Carta de fecha 08 de mayo de 2000, emitida por la abogada Maria Patricia Londofio
Jadad, a nuestro poderdante sociedad SECURITY SYSTEMS Ltda., identificada con
NIT. 802.006.358-8 domiciliada en la ciudad de Barranquilla, Atfantico.” (Resaltado fuera
del texto)

En esta comunicacion, tal como se acepta por la accionante y se lee ademas en el referido
documento, se puso de presente a la demandante no sélo la existencia de la sociedad (hoy
demandada), bajo a razon social SECURITY SYSTEMS LTDA., sino que también, se
plantearon otros aspectos sobre los cuales se predica, por la hoy accionante, la deslealtad
de tales procederes.

Es decir, se le enterd formalmente a la hoy accionante, sobre los actos respecto de los
cuales hoy sefiala deslealtad, y que se concretan basicamente en el usc de la expresion
SECURITY SYSTEMS. Veamos los hechos probados que se aprecian del citado
documento:

1. La existencia desde el afio 1996, de una sociedad denominada SECURITY
SYSTEMS LTDA., domiciliada en la ciudad de Bogota, D.C.

2. El deposito ante esta Superintendencia, del nombre comerciali SECURITY
SYSTEMS por parte de la sociedad SECURITY SYSTEMS LTDA., domiciliada en
Bogota, para lo cual le adjuntd copia de la respectiva resolucion.

3. La solicitud de registro (para aquelia época, ya que hoy es la titular) que hizo la
sociedad SECURITY SYSTEMS LTDA., sobre la marca (mixta) SECURITY
SYSTEMS, para la clase 42 Internacional ante la Superintendencia de Industria y
Comercio.

4. Que desde el afo 1997, la sociedad hoy accionada se encuentra inscrita en el
Registro de Productores y Comerciantes de Equipos Tecnoldgicos de Vigilancia y
Seguridad Privada de la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada.

5 Que la actividad societaria de la hoy accionada era y es igual a la de la actual
accionante, al estar dedicadas ambas a la prestacion del servicio de vigilancia y
seguridad privada sin armas.

6. El sefialamiento, a la hoy demandante, sobre la voluntad de llegar a un acuerdo
amigable, con el fin de evitar medidas de caracter judicial, para lo cual se fij6 como
fecha de contacto el 19 de mayo de 2000.

N>
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De otro lado, y una vez probado el contenido del documento sin que se evidencie prueba
que lo desvirtde, se precisa la demostracién sobre cuando se dio de manera efectiva tal
conocimiento en la accionante.

Pues bien, obra dentro del expediente evidencia documental con la cual se acredita la
fecha de envio de la comunicacién sobre la que se ha venido haciendo referencia. Tal
documento se encuentra contenido en el recibo de mensajeria expedido por la empresa
DEPRISA — AVIANCA, en el que se lee como fecha de emision el 10 de mayo del afo
2000, observandose en el mismo, ademas de la ciudad de destino, Barranquilla, el nombre
y cargo de su destinataria: Sefiora LUZ VIRGINIA DE CORTES, representante legal de
SECURITY SYSTEMS. '

Esta pieza documental aparece remitida a fa direccién para notificaciones judiciales de la
sociedad accionada, segun el certificado de existencia y representacion legal de la camara
de comercio de Barranquilla que reposa en el expediente: Calle 82 No. 44 - 26 (folio 0111
del cuaderno No.1).

Ahora bien, apreciada en conjunto la prueba hasta ahora referida, con el contenido mismo
de la comunicacion dirigida a la hoy accionante por la apoderada de la accionada, asi
como el reconocimiento que hace la misma apoderada sobre la emision, suscripcion y
posterior envio de la carta en referencia a la actual accionante y sin que exista evidencia
que arroje conclusion contraria, se aprecia razonablemente que la que carta que se
aprecia fechada el 8 de mayo de 2000, fue enviada el 10 de mayo del mismo afo, a la
sehora LUZ VIRGINIA CIRO DE CORTES, representante legal de SECURITY SYSTEMS
E.U., hoy SECURITY SYSTEMS LTDA.

Aunado a lo anterior, la misma accionante aporta como prueba documental de su libelo de
demanda, la carta en referencia y la presenta dentro dei acapite de los anexos diciendo:

“/. Carta de fecha 08 de mayo de 2000, emitida por la abogada Maria Palricia
Londofio Jadad, a nuestro poderdante sociedad SECURITY SYSTEMS Ltda.,
identificada con NIT. 802.006.358-8, domiciliada en la ciudad de Barranquilla,
Atlantico." (Resaltado fuera del texto) (folio @ cuaderno No. 1)

De acuerdo con todo lo anterior, aparece que la prescripcion ordinaria empezé a correr por
lo menos a partir del 10 de mayo de 2000, fecha en la cual la parte accionante tuvo
conocimiento del hecho y de guien realizaba el acto, respecto del cual hoy alega la
existencia de deslealtad competitiva, pues conforme a lo atras anotado esto se concluye, al
apreciar en conjunto las pruebas recabadas que incluyen desde la misma aceptacion que
sobre tal hecho hace la actora al afirmar en la demanda, la recepcion por parte de su
representada de la comunicacion en cita, habiendo indicado ademas que aquella data del
8 de mayo de 2000, hasta el mismo reciboc de mensajeria aportado al expediente. Asi

mismo, no puede perderse de vista que tal documento fue aportade como prueba por |3
demandante.

En adicion a los anteriores medios de conviccion, se encuentra la versién del testigo
RICARDO CORTES ANGARITA®, quien en época anterior fuera uno de los propietarios

* Folios 0480 al 0487 del cuaderno No.1.
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del establecimiento de comercio SECURITY SYSTEMS y quien para la fecha actual,
ademas de conyuge de la representante legal de la sociedad demandante®, es
Subgerente y suplente de ésta. Tal version, que ademas de responsiva fue rendida con
citacion de la parte contraria, estuvo para todo acorde con la demas evidencia del proceso,
como se lee a continuacion:

‘Pregunta 11. En la respuesta a la pregunta No. 1 usted manifiesta que se
le remitic en el afio 20017 un documento a la empresa Security Systems
Ltda. domiciliada en Barranquilla, sobre el particular y con el fin de aclarar
la fecha real del documento quiero ponerio de presente con el fin de que
verifique la fecha.

Respuesta: Si efectivamente ese es el documento de fecha mayo 8 de 2000.
Folios 0483 a 0487 del cuaderno No. 1”. (Resaltado fuera de! texto)

En este orden de ideas, al haber sido presentada la demanda segun sello de radicacion
oficial de esta Superintendencia el 15 de enero de 2003, habria operado ya para ese
momento, el fenomeno de la prescripcion de la accion bajo el primer evento que trae el
articulo 23 de la Ley 256 de 1996: El transcurso de dos (2) anos a partir del momento (10
de mayo de 2000) en que el legitimado tuvo conocimiento® de la persona que realizg el
acto de competencia desleal (SECURITY SYSTEMS LTDA. Bogota) y en consecuencia la
accion de competencia desleal habria prescrito el 10 de mayo de 2002

Por lo anterior, la Superintendencia de Industria y Comercio en gjercicio de las facultades
jurisdiccionales conferidas por la Ley 446 de 1998, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autcridad de la ley,

* Declaracién testimonial, folios 0480 a 0487 del cuaderno No.1.

Pregunta 1. ;Sirvase manifestar si tiene vinculo de parentesco, de amistad, de trabajo o relacién
alguna con las partes en la presente investigacion?

Respuesta: Yo hoy en dia soy uno de los propietarios de Security Systems Ltda.

Pregunta 21. Sirvase informarle al despacho qué parentesco existe entre usted y la sefior Luz Virginia
Ciro.

Respuesta: Es mi esposa.
“ Al respecto, se dice:

“...Sin embargo, no podra comenzar a correr este plazo de prescripcién sin conocimiento de la realizacion del
acto de competencia desleal: solo se puede tensr conocimiento de que una persona es ef autor de un acto si
se tiene igualmente conocimiento de la realizacién de dicho acto y, en su caso, de los presupuestos
materiales de las acciones de defensa atribuidas contra sus consecuencias. Este conocimiento, con todo, s
extremo que, segun las circunstancias del caso, puede estar vinculado a la difigencia observada, por fo gue el
dies a quo para el computo de este plazo anual {en el caso de |a legislacién espaiiola, articulo 21) habra de
fijarse en el momento en que pudo conocerse al autor del acto o pudo tenerse noticia de los efectos del
mismo que constituyen presupusesto de alguna de fas pretensiones integradas en la accién de competencia
desleal” Aspectos procesales de la accion de competencia desleal. Articulo incluido en la obra *Proteccion
penal, competencia desleal y tribunales de marcas. Autor José Massaguer. Pag. 190.
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RESOLUCION NUMERO __ =7 25468 DE 2004 Hoja N°. 17

Expediente No. 03002046
“Por la cual se resuelve una investigacion por competencia desleal”

RESUELVE:
ARTICULO PRIMERO: DECLARAR fundada |la excepcion de prescripcion.
ARTICULO SEGUNDO: NEGAR las pretensiones del libelo demandatorio.
ARTICULO TERCERO: CONDENAR en costas a la parte accionante.
ARTICULO CUARTO: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucién

personalmente y en su defecto por edicto, al doctor JORGE E. VERA VARGAS, apoderado
de la sociedad accionante SECURITY SYSTEMS LTDA. (domiciliada en Barranquilla) y a
la doctora MARIA PATRICIA LONDONO JADAD, apoderada de la sociedad accionada
SECURITY SYSTEMS LTDA (domiciliada en Bogota), entregandoles copia de la misma e
informandoles que contra ésta solo procede el recurso de apelacion interpuesto por escrito
y con presentacion personal, ante el Superintendente de Industria y Comercio para ante el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en el acto de notificacion, o dentro de los
tres (3) dias siguientes de la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Dada en Bogota D.C.,alos §5 OCY, 2004

El Superintendente de Industria y Comercio




RESOLUCION NUMERO 29458 DE 2004 Hoja N°. 18

Expediente No. 03002046

“Por la cual se resuelve una investigacion por competencia desleal”

Motificaciones:

Accionante:
Daoctor

JORGE ENRIQUE VERA VARGAS
Apoderado

SECURITY SYSTEMS LTDA.

C.C. No. 17.150.455 de Bogota
T.P. No. 12122 del C. S.de la J.
Calle 70 A No. 11-43

La ciudad

Accionado:
Doctora

MARIA PATRICIA LONDONO JADAD
Apoderada

SECURITY SYSTEMS LTDA.

C.C. No. 39.774 590 de Usaquén

T,P. No. 56.234 del C. S. de la J.

Calie 99 No. 12 - 39 oficina 304

La ciudad

Radicado: 03002046
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